
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 6664  

 
 
 

 
 

гр. София,  26.02.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 37 състав, 
в закрито заседание на 26.02.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Адриан Янев  

  
 
 
  

  
 като разгледа дело номер 9252 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Подадена е касационна жалба вх. № 1309/20.01.2025 г. от „Казино Ескейп 

гр. Исперих“ ООД, чрез адвокат К. Г., срещу решението, постановено по делото. 

Постановено е  разпореждане от 20.02.2025 г. на председателя на Пето отделение на 

ВАС, с което делото е върнато на първата инстанция за извършване на действия по 

администриране на касационната жалба във връзка с представителната власт на адв. 

К. Г. (даване на указания за преупълномощаване по чл. 71, ал. 1, изр. второ ЗА). 

Касационната жалба е нередовна по следните съображения: 

Към жалбата е приложено пълномощно, с което „Казино Ескейп гр. Исперих“ ООД е 

упълномощило Еднолично адвокатско дружество „Крил Г.“ за изготвяне и подаване 

на касационна жалба срещу решението, поставено по делото.  

В чл. 71, ал. 1 ЗА е регламентирано, че за защита и представителство пред съда, 

органите на досъдебното производство, административните органи и служби, 

физическите и юридическите лица клиентът упълномощава дружеството. 

Управителят на дружеството преупълномощава един или няколко съдружници. 

Когато адвокатското дружество е еднолично, с упълномощаването на дружеството се 

счита упълномощен и адвокатът, който го е образувал. 

 Дадените указания на ВАС са задължителни за първата инстанция и същата 

няма право на избор, което налага тяхното изпълнение. В тази връзка на 

жалбоподателя следва да се дадат указания за представяне на доказателства за 

преупълномощаване на адвокат К. Г. по реда на чл. 71, ал. 1, изр. второ ЗА. 

Допълнително настоящият състав намира, че се касае за еднолично адвокатското 

дружество, поради което при непредставяне на преупълномощаване, следва да се 

представят доказателства, от които да е видно, че адвокат К. Г. е образувал това 

еднолично адвокатско дружество. 

Водим от горното, съдът 



 

Р А З П О Р Е Д И : 

 

ОСТАВЯ БЕЗ ДВИЖЕНИЕ касационната жалба.  

УКАЗВА на „Казино Ескейп гр. Исперих“ ООД в 7-дневен срок от получаване на 

съобщението да представи пълномощно, с което се преупълномощава адвокат К. Г. по 

реда на чл. 71, ал. 1, изр. второ ЗА или да се представят доказателства, от които да е 

видно, че адвокат К. Г. е образувал упълномощеното еднолично адвокатско 

дружество.  

УКАЗВА на „Казино Ескейп гр. Исперих“ ООД, че при неизпълнение на указанията в 

дадения срок, касационната жалба ще бъде върната на основание чл. 213а, ал. 1, изр. 2 

от АПК.  

 

Съдия:  

  
 
 


