
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 2393 

 
 
 

 
 

гр. София,  02.04.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 15 
състав, в закрито заседание на 02.04.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Полина Якимова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 322 по описа за 2020 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.78, ал.7 ГПК вр. чл.144 АПК. 

Образувано е по молба на председателя на Националното бюро за правна помощ с 

искане на основание чл.189 НПК и чл.81, вр. чл.78, ал.7 ГПК, вр. чл.27а от Закона за 

правната помощ /ЗПП/, на Националното бюро за правна помощ /НБПП/ да бъдат 

присъдени разноските за възнаграждението на адвоката, предоставил правна помощ 

по делото. Направено е искане и за издаване на изпълнителен лист за присъдените 

разноски. 

По така заявеното искане съдът намира следното: 

Производството по адм. дело № 322/ 2020г. по описа на настоящия състав на АССГ е 

образувано по искова молба, подадена от Х. Л. В., изтърпяващ наказание лишаване от 

свобода в Затвора С., с която срещу Главна дирекция „Изпълнение на наказанията“ 

обективно кумулативно съединени искове:  

за присъждане на обезщетение за неимуществени вреди в размер на 50 000 лв. за 

периода 20.03.2019г. – 7.01.2020г. от поставянето му в нечовешки условия в Затвора 

С., 11 група, килия № 14 – пренаселеност на помещението, течащ таван, липса на 

отопление, на достъп до външна светлина /монтирана предпазна ламарина на 

прозореца, която затваря достъпа/, недостатъчно изкуствено осветление, режим на 

електроподаването, липса на топла вода, килията е без подово покритие, недостатъчна 

дезинсекция и дератизация, неосигуряване на облекло; отказано свиждане със 

съпругата на ищеца А. Д. през м. март 2019г. 

За присъждане на обезщетение за неимуществени вреди в размер на 30 000 лв. за 

периода 01.01.2019г. – 07.01.2020г. поради липса на адекватни медицински грижи във 

връзка със заболяванията на В. - сърдечни кризи, страх, чувство на несигурност, отказ 

на лечение от стоматолог, незаконосъобразно бездействие на служители при 

ответника да осигурят отопление по време на занятия в компютърната зала, в резултат 

на което ищецът заболял от астма и пневмония. 
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претендира се законната лихва върху всяка от двете главници от датата на исковата 

молба до окончателното изплащане на всяка от тях.. 

С определение от 5.02.2020г. по настоящето дело на Х. В. е предоставена правна 

помощ за процесуално представителство по това дело, а с писмо от Софийска 

адвокатска колегия е посочен поименно адвокат, който да осъществи процесуалното 

представително по делото - адвокат И. Ч., който е представлявал ищеца в съдебните 

заседания по делото. 

С влязло в сила на 31.03.2021г. решение Главна дирекция „Изпълнение на 

наказанията“ е осъдена да заплати на Х. Л. В., изтърпяващ наказание в Затвора С., 

обезщетение за неимуществени вреди в размер на 950 /деветстотин и петдесет/ лв. за 

периода 20.03.2019г. – 7.01.2020г. от поставянето му в нечовешки условия в Затвора 

С., 11 група, килия № 14 – пренаселеност на помещението, течащ таван, липса на 

отопление, на достъп до външна светлина /монтирана предпазна ламарина на 

прозореца, която затваря достъпа/, недостатъчно изкуствено осветление, режим на 

електроподаването, липса на топла вода, килията е без подово покритие, недостатъчна 

дезинсекция и дератизация, заедно със законната лихва от датата на исковата молба 

до окончателното изплащане на дължимото, като искът е отхвърлен в частта над 950 

лв. до 50 000 лв. 

Главна дирекция „Изпълнение на наказанията” е осъдена да заплати на Х. Л. В. и 

обезщетение за неимуществени вреди в размер на 300 /триста/ лв. за периода 

01.01.2019г. – 07.01.2020г. поради незаконосъобразно бездействие на служители при 

ответника да осигурят отопление по време на занятия в компютърната зала, заедно със 

законната лихва от датата на исковата молба до окончателното изплащане на 

дължимото, като искът е отхвърлен в частта над 300 лв. до 30 000 лв.  

Към молбата, по която е образувано настоящето производство, е приложен препис от 

решение № СФ-29359-23240/2020 от 14.12.2020г. на председателя на НБПП, в което е 

посочено, че на основание отчет № 29359/ 2020г. за предоставена правна помощ от 

адвокат И. Ч. по адм. дело № 322/ 2020г. по описа на АССГ и становище от 

Адвокатски съвет - [населено място] от 20.11.2020г. на основание чл.25, ал.1 вр. ал.2 

от Наредбата за заплащане на правна помощ, се определя на адвокат П. за 

предоставената правна помощ да се изплати възнаграждение в размер на 450 лв.  

В разпоредбата на чл.78, ал.7 ГПК, приложима субсидиарно в съдебното 

административно производство съгласно препращащата разпоредба на чл.144 АПК, е 

предвидено, че ако претенцията на лицето, което е получило правна помощ, бъде 

уважена, изплатеното адвокатско възнаграждение се присъжда в полза на 

Националното бюро за правна помощ съразмерно с уважената част от иска; в случаите 

на осъдително решение лицето, получило правна помощ, дължи разноски съразмерно 

с отхвърлената част от иска. В чл.27а ЗПП е предвидено, че лицата, на които е 

предоставена правна помощ, възстановяват на НБПП направените разноски само в 

определени със закон случаи. Правната помощ се финансира от държавния бюджет в 

интерес на правосъдието, за да се гарантира равен достъп до правосъдие на лицата, 

които нямат средства за заплащане на адвокатско възнаграждение. 

Спрямо разглеждания случай приложима е разпоредбата на чл.78, ал. 7, изр. първо 

ГПК - претенцията на лицето, което е получило правна помощ, е частично уважена. 

Неотносима е хипотезата на чл.78, ал.7, изр. второ ГПК, тъй като макар искът на 

получилия правна помощ да е частично отхвърлен, постановеното съдебно решение 

не е осъдително. 
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По тези съображения и на основание чл.78, ал.7 ГПК вр. с чл. 144 АПК съдът 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОСЪЖДА Главна дирекция "Изпълнение на наказанията" да заплати на Националното 

бюро за правна помощ сумата от 13,05 лв. 

Определението подлежи на обжалване пред ВАС с частна жалба в 7-дневен срок от 

съобщаването му на НБПП и на ГД „ИН“. 

 

 

СЪДИЯ: 
  
 
 


