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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  12.07.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ІІІ КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, 

в публично заседание на 12.07.2024 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Десислава Корнезова  

ЧЛЕНОВЕ:  Боряна Петкова 

Николай Ингилизов 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Илияна Тодорова и при участието на 
прокурора Александрина Костадинова, като разгледа дело номер 3721 по 

описа за 2024 година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид 
следното: 

 На именното повикване в 09:50 часа се явиха:  

 

КАСАТОРЪТ „АЛАРИК СЕКЮРИТИС“ ООД – редовно призован, представлява се от 

адв. В., с представено пълномощно.  

ОТВЕТНИКЪТ заместник-председател на Комисия за финансов надзор ръководещ 

управление „Надзор на инвестиционната дейност“ – редовно призован, представлява 

се от юрк. Г., с днес представено пълномощно.  

СГП – редовно призована, представлява се от прокурор  К.. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО и го ДОКЛАДВА 

  

АДВ. В.: Поддържам касационната жалба. Няма да соча нови доказателства. Нямам 

доказателствени искания. 

 ЮРК. Г.: Оспорвам касационната жалба. Няма да соча нови доказателства. 

Нямам доказателствени искания.  

ПРОКУРОРЪТ: Няма да соча нови доказателства. Нямам доказателствени искания.  

 



СЪДЪТ по доказателствата  

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА писмените доказателства, които се съдържат в НАХД № 8950 по описа за 

2023 г., 10 НС на СРС.  

 

СЪДЪТ, счете делото за изяснено от фактическа страна и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. В.: Моля да постановите решение, с което да отмените решението на СРС като 

неправилно. Моля да разгледате и да вземете предвид подробните аргументи, 

изложени в касационната жалба  и основният аргумент, че всъщност 

административнонаказващият орган неправилно тълкува материалния закон. Ако 

следваме логиката на административнонаказващия орган би означавало да търсим 

причината, поради която едно лице решава и избира трето лице за свой пълномощник, 

което считам, че не е целта на закона. Целта на закона е да бъде установена връзката 

между инвестиционния посредник и оторизираното от клиента лице, така че всъщност 

това лице е пълномощник или оторизирано от клиента лице, с което считам, че моят 

доверител е спазил закона. Относно липсата на данни за професионална дейност 

считам, че такъв въпросник е представен по преписката и касае самоосигуряващо се 

лице, поради което ,  административнонаказващият орган е следвало да го вземе 

предвид. Алтернативно, в случай че прецените, че е налице нарушение моля да 

преразгледате всички доказателства и да направите нова преценка има ли наличие на 

предпоставка за приложението на чл.28 от ЗАНН. Прилагам за сведение решение на 

АССГ. Претендирам присъждане на разноски по списък, който представям.   

ЮРК. Г.: Считам, че жалбата е неоснователна, поради което моля да я оставите без 

уважение. Моля да оставите в сила решението на СРС като правилно и 

законосъобразно. Неоснователни са възраженията за неправилно приложение на 

материалния закон по отношение на доводите в касационната жалба затова, че не било 

ясно какво визира органът под термина „делово взаимоотношение“. По отношение на 

този термин има легална дефиниция в § 1, т.3 от ДР на ЗМИП. Считам, че 

извършеното нарушение не е маловажно и в тази връзка моля да имате предвид 

цитираната в писмените бележки, които представям, практика на АССГ. Моля за 

присъждане на юрисконсултско възнаграждение. Правя възражение за прекомерност 

на адвокатския хонорар.  

ПРОКУРОРЪТ: Считам, че подадената касационна жалба е неоснователна. Правилно 

първоинстанционният съд е постановил, че нарушението е безспорно установено от 

административнонаказващия орган. Правилно е квалифицирано. Липсват нарушения 

на процесуалните правила, поради което СРС е постановил един правилен и 

законосъобразен акт, като е потвърдил наказателното постановление.  

   

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10:00 ч. 

         



 

 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

                       

 

                                           СЕКРЕТАР:  

 

  
 
 


