
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
 
 

 
 

гр. София,   г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД,  І КАСАЦИОНЕН СЪСТАВ, в 
публично заседание на 17.09.2010 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Лозан Панов  

ЧЛЕНОВЕ:  Миглена Недева 
Мария Ситнилска 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Галя Илиева и при участието на прокурора 
Павлов, като разгледа дело номер 5516 по описа за 2010 година докладвано 
от съдия Мария Ситнилска, и за да се произнесе взе предвид следното: 

Производството е по чл. 208 и сл. от Административно-процесуалния 

кодекс /АПК/ във връзка с чл. 63, ал. 1 от Закона за административните 

нарушения и наказания /ЗАНН/. 

            С решение № 52 от 03.06.2010 г., постановено по НАХД  № 

11422/2009г. Софийският районен съд, НК, 11-ти състав е потвърдил 

наказателно постановление № К-2989 от 23.10.2008 г., издадено от 

директора на Регионална дирекция за областите С., Софийска, Кюстендил, 

Перник и Благоевград към Главна дирекция „Контрол на пазара” към 

Комисията за защита на потребителите /К./, с което на „Е. М.” ООД, 

БУЛСТАТ *, рег. по ф.д. № 9811/2004 г. на СГС, със седалище и адрес на 

управление: гр. С., ул. „Х Б.” № 2, . 5, представлявано от управителя К Г И, 

на основание чл. 222 от Закона за защита на потребителите /ЗЗП/ е 

наложено административно наказание “имуществена санкция” в размер на 

500 лева за извършено нарушение по чл. 127, ал. 2 от ЗЗП. 

Решението е обжалвано от „Е. М.” ООД. В жалбата се излагат доводи за 

неправилност на решението на районния съд. Поддържа се, че 



обжалваното решение е постановено при непълнота на доказателствата, 

което е довело до неизясняване на обстоятелствата, релевантни за правния 

спор. Претендира се да бъде отменено решението на Софийския районен 

съд и постановено ново, с което да бъде отменено наказателното 

постановление. 

           Ответникът по касационната жалба не изразява становище. 

           Представителят на прокуратурата счита, че касационната жалба 

е неоснователна и следва да бъде потвърдено решението на Софийския 

районен съд. 

Касационната жалба е ДОПУСТИМА, като постъпила в срок и подадена от 

надлежно легитимирано лице-страна по н.а.х.д. № 11422/2009 г. по описа 

на Софийския районен съд. 

Касационната инстанция, след като се запозна с доказателствата по делото, 

прецени доводите на касатора и съобрази законосъобразността на 

обжалвания съдебен акт, намира касационната жалба за 

НЕОСНОВАТЕЛНА по следните съображения: 

 Въз основа на събраните по делото писмени и гласни доказателства, 

районният съд е  приел от фактическа страна, че при извършена на 

26.05.2008 г. проверка в стопанисвания от наказаното юридическо лице 

търговски обект-магазин, находящ се в гр. С., кв. „Л”, Б. „Арсеналски” № 

65, от служителите на контролния орган е констатирано, че в обекта няма 

регистър на предявените рекламации и търговеца не поддържа такъв. 

Резултатите от проверката са обективирани в Констативен протокол № 

К-33324, като е предоставена възможност на 28.05.2008 г. представител на 

търговското дружество да се яви в К. и да представи поддържания от него 

регистър за предявените рекламации. На определената дата в К. не се е 

явил представител. По делото не са налице данни по друг начин в К. са 

постъпили представени от дружеството писмени документи. На 22.08.2008 

г. е съставен АУАН № К- 2989 за извършено нарушение по чл. 127, ал. 2 от 

ЗЗП. Въз основа на него е издадено наказателното постановление, предмет 

на производството пред Софийския районен съд. 

 При така установената фактическа обстановка, районния съд от 

правна страна е приел, че от обективна и субективна страна, 

жалбоподателят, който е ЮЛ, е осъществил състава на административно 

нарушение по чл. 127, ал. 2 от ЗЗП. При издаване на наказателното 

постановление не е допуснато съществено процесуално нарушение и 

наложената имуществена санкция е в предвидения в закона размер.  

 Установената от доказателствата и приета от Софийския районен съд 

фактическа обстановка, като обективна и точна, напълно се споделя от 

касационния състав.  



Настоящата инстанция изцяло кредитира събраните в хода на въззивното 

производство писмени доказателства и свидетелските показания на 

актосъставителя И С И. В настоящото производство не са събрани нови 

писмени доказателства, които да оборват установената в производството 

пред Софийския районен съд фактическа обстановка, поради което 

касационната инстанция намира за правилни и законосъобразни изводите 

на районния съд както от фактическа, така и от правна страна.  

Неоснователни са твърденията в жалбата за допуснато нарушение на 

материалния закон от първоинстанционния съд. Нарушение на 

материалния закон е налице, ако той е приложен неправилно, т. е. не е 

приложена съответната правна норма на закона, допусната е неправилна 

квалификация на деянието или не е приложен законът, който е трябвало да 

бъде приложен. В конкретния случай, не са налице доказателства за такова 

нарушение. 

 По делото е безспорно установено, че в стопанисвания от наказаното 

търговско дружество търговски обект-магазин, към момента на 

извършената от контролните органи проверка, не се поддържа регистър за 

предявените рекламации. Такъв регистър, въпреки предоставената 

възможност, не е представен от наказаното лице в К.. Разпоредбата на чл. 

127, ал. 3 от ЗЗП задължава търговецът или упълномощено от него лице да 

поддържат регистър на предявените рекламации. Неизпълнението на това 

задължение от страна на търговците, съставлява нарушение на ЗЗП, за 

което е предвидено налагането на административно наказание.  

Предвид изложеното, настоящата касационна инстанция намира, че за 

извършеното административно нарушение, законосъобразно е ангажирана 

отговорността на касатора по чл. 222 от ЗЗП, поради което решението на 

Софийския районен съд, с което е потвърдено наказателното 

постановление следва да бъде оставено в сила, като обосновано и 

постановено при правилно приложение на материалния закон.  

С оглед на изложените съображения, Административен съд С.-град, Първи 

касационен състав, на основание чл. 63, ал. 1 от ЗАНН във връзка с чл. 221, 

ал. 2 от АПК 

 

  Р Е Ш И: 

 

ОСТАВЯ В СИЛА решение № 52 от 03.06.2010 г., постановено по НАХД  

№ 11422/2009 г. по описа на Софийския районен съд, НК, 11-ти състав.  

Решението е окончателно. 

    

 ПРЕДСЕДАТЕЛ:    ЧЛЕНОВЕ: 1. 



 

                   2. 
  
 
 


