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гр. София,  31.05.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 30 състав, 

в публично заседание на 31.05.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мая Сукнарова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Кристина Алексиева, като разгледа дело 

номер 1779 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 14:36 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - В. М. К.  - редовно призована, се представлява от адв. З. и 

адв. Г., с представено по делото пълномощно. 

ОТВЕТНИКЪТ - Комисията за защита от дискриминация - редовно призован, се 

представлява от юрк. Г., с представено днес пълномощно. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА - К. К. К. – редовно призован, не се явява, 

представлява се от адв. Ф., с пълномощно по делото. 

СГП – редовно призована, не изпраща представител. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА жалба от В. М. К. срещу Решение № 36 от 25.01.2023 г. на Комисията за 

защита от дискриминация, втори специализиран състав, постановено по преписка № 

448/2021 г. 

ДОКЛАДВА административната преписка, постъпила със съпроводително писмо от 

23.02.2023 г. 

ДОКЛАДВА отговор на жалбата от заинтересованата страна от 19.04.2023 г. с който 

се правят доказателствени искания, а именно:  



- Издаване на съдебно удостоверение, въз основа на което да се снабди със 

заверен препис от постановление по пр.пр. № 22378/2022 г., по описа на СРП, с която 

е отказано образуването на досъдебно производство по оплакванията на 

жалбоподателката за сексуален тормоз; 

- Допускане до разпит на един свидетел при режим на довеждане,който КЗД не е 

допуснала в заседанието си, проведено на 18.10.2022 г.  

ДОКЛАДВА писмени бележки на ответника, постъпили на 29.05.2023 г. 

 

АДВ. З./АДВ. Г.: Поддържам жалбата. Не поддържаме нашето доказателствено 

искане за представяне на аудиозапис от заседанието на КЗД с оглед това, че няма 

процесуален способ, който да посочим за събирането му. Записът ни беше необходим 

с оглед доказване на нарушаването на правата на доверителката ми в проведеното 

заседания на 18.10.2022 г. Други доказателства няма да сочим. 

С оглед поисканите от заинтересованата страна уточнявам, че преписката, за която 

става въпрос не е по сигнал на доверителката ми, а по сигнал на военна полиция. Тя се 

е самосезирала, с оглед писмо, изпратено до министерство на отбраната, във връзка с 

това, че те са основен работодател на ведомството, в което тя работи. Ние не 

възразяваме да се издаде такова съдебно удостоверение и да се изиска преписката. В 

кориците на делото се съдържат данни, че военна полиция се е самосезирала не само 

на база на неин сигнал, а на още един сигнал от същото ведомство към същия човек. 

 

ЮРК. Г.: Оспорвам жалбата. Няма да соча нови доказателства. Преписката е в цялост 

и моля да я приемете. 

Относно направеното искане за представяне на записа, така или иначе не може да се 

представи, тъй като такъв запис не се води. Ние единствено водим стенографски 

протокол. 

Доколкото е направено искане за прилагане на прокурорската преписка, ако съда 

прецени, нека се събере, но не виждам какво ще докаже. 

 Нямам възражения да бъде допуснат до разпит свидетел. 

АДВ. Ф.: Поддържам доказателствените искания в отговора. По отношение на 

преписката в СРП ние нямаме достъп до нея и няма как да знаем точно по чий сигнал 

е образувана. Ако може в съдебното удостоверение да бъде добавено това да се 

снабдим с информация въз основа на чий сигнал/жалба е образувана самата преписка. 

Или да бъде изискано заверено копие на цялата преписка. 

АДВ. З./АДВ. Г.: По отношение на искания свидетел възразяваме, тъй като до 

момента ние бяхме дискриминирани по отношение разпита на свидетелите и на 

заинтересованата страна беше дадена достатъчна възможност да призове и посочи 

такива. В тази връзка възразявам да се допусне. Моля да ни бъде дадена възможност и 

ние да формулираме искане за допускане до разпит на свидетели. 

АДВ. Ф.: Моля жалбоподателят да представи препис от молбата за свидетелите, за да 

вземем становище, тъй като не знаем кои, колко свидетели и за какви обстоятелства се 

искат.  

 

СЪДЪТ по доказателствата 

О П Р Е Д Е Л И: 

  

ПРИЕМА И ПРИЛАГА към материалите по делото, представената административна 



преписка. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на жалбоподателя с молба с препис за насрещните страни в 

14-дневен срок от днес да посочи свидетелите, които иска да бъдат допуснати и какви 

обстоятелства ще се установяват чрез техните показания,. 

ДА СЕ ИЗИСКА от СРП пр.пр. № 22378/2022 г., по описа на СРП за послужване по 

настоящото дело.  

ДОПУСКА до разпит при режим на довеждане един свидетел на заинтересованата 

страна за следващото съдебно заседание. 

 

За събиране на доказателства, СЪДЪТ  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

  

ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 27.09.2023 г. от 13:00 часа, за която дата 

страните уведомени от днес. 

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:55 часа. 

 

 

      СЪДИЯ: 

 

      СЕКРЕТАР: 
  
 
 


