
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 626 

за изменение в частта за разноските 

 
 

 

 

гр. София,  27.01.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 13 състав, 

в закрито заседание на 27.01.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Николай Ангелов  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 8935 по описа за 2020 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 248 от ГПК, във вр. с чл. 144 от АПК. 

Производството е образувано по подадена молба от 01,12,2020г от ответника 

Директора на ТП на НОИ С. град за изменение на решение № 6559/20,11,2020г на 

АССГ по адм. Дело № 8935/2020г в частта за разноските.  

На 12,01,2021г е депозиран отговор от жалбоподателя Т. И. П. чрез адв. Г.,с който 

оспорва подадената молба. 

Съдът като взе предвид, че макар и подадената молба по чл. 248 от ГПК, да е 

депозирана в срока за обжалване на решението, същата е недопустима. 

Видно е, че с решение № 6559/20,11,2020г по адм. Дело № 8935/2020г  съдът се е 

произнесъл по искането за разноските, като е присъдил разноски на жалбоподателя за 

адвокатско възнаграждение в размер на 1000лв,така както е било и изрично поискано 

в последното по делото с.з. на 03,11,2020г. 

В същото време, към датата на приключване на устните състезания по делото  – 

03.11. 2020 г., до която следва да се вземат становищата на страните, ответникът не е 

представил списък на разноските,нито е направил възражение за прекомерност на 

адвокатското възнаграждение, поради което не е приложима т. 8, а е приложима т. 9 

от Тълкувателно решение № 6 от 06.11.2013 г. на ВКС по тълк. д. № 6/2012 г., ОСГТК 

/тъй като съдът се е произнесъл по искането на жалбоподателя за разноски/.Подобен 

вид списък не е наличен и понастоящем. 

Съгласно посочената точка, молбата за изменение на съдебното решение в частта за 

разноските /тогава когато съдът се е произнесъл по разноските/, когато страната не е 

представила списък по чл. 80 ГПК, е недопустима. 

Предвид на това, подадената молба за изменение на решението в частта му за 

разноските следва да се остави без разглеждане. 

С оглед гореизложеното и на основание чл. 248, ал. 3 от ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, Административен съд София-град,  3 отделение - 13 състав, 
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О  П  Р  Е  Д  Е  Л  И    : 

 

 ОСТАВЯ БЕЗ РАЗГЛЕЖДАНЕ молбата от 01,12,2020г от ответника Директора 

на ТП на НОИ С. град за изменение на решение № 6559/20,11,2020г на АССГ по адм. 

Дело № 8935/2020г в частта за разноските. 

   ОПРЕДЕЛЕНИЕТО подлежи на обжалване с частна жалба, пред Върховния 

административен съд, в седемдневен срок от съобщаването му. 

 

                                                                                     

СЪДИЯ : 
  
 
 


