
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  05.11.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 33 състав, 

в публично заседание на 05.11.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Галин Несторов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Антонина Бикова, като разгледа дело номер 

14230 по описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 На именното повикване в 13,41  ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – А. И. С. – редовно призован, не се явява. Представлява се от 

адв. М., с представено по делото пълномощно. 

ОТВЕТНИКЪТ – НАЧАЛНИКА НА СГКК - С. – редовно призован, не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – А. И. С. – редовно призован, не се явява, не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – Х. Р. И. – редовно призована, се явява лично и се 

представлява от адв. А., с пълномощно по делото. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – А. И. Ч. – редовно призовани, се явява лично и се 

представлява от адв. А., с пълномощно по делото. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – НАДЕЖДА А. Б. – нередовно призована, не се 

явява. Представлява се от адв. А., с пълномощно по делото.  

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – Т. И. Д. – редовно призована, не се явява. 

Представлява се от адв. А., с пълномощно по делото. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – И. Н. А. КАТО НАСЛЕДНИК НА С. Р. А. – 

редовно призовани, не се явява. Представлява се от адв. А., с пълномощно по делото. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – А. С. НАНОВА КАТО НОСЛЕДНИК НА С. Р. А.  

– редовно призована, не се явява. Представлява се от адв. А., с пълномощно по 

делото. 

ЯВЯВА се ВЕЩОТО ЛИЦЕ – Т. И. А.. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ – Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че липсва процесуална пречка за даване ход на делото, поради което 



О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

СЪДЪТ пристъпва към изслушване на вещото лице. 

СНЕМА самоличността на вещото лице. 

 

Т. И. А.  – неосъждана, без дела и родство със страните. 

ПРЕДУПРЕДЕНА за наказателната отговорност по чл. 291 НК. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – Представила съм заключение в срок, което поддържам. 

 АДВ. А.: В т. 2 на стр. 2 от заключителното изречение, Тази регулационна граница 

коя е по цифровия модел, който сте цитирали по-надолу? 

 ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Искала съм да кажа, че когато е изработвана КК тази граница е 

нанесена в съответствие със заснетата на място ограда и съответно по фасадата на 

гаража, който е по лицето на имота, между двата гаража. Не е нанесена по данни от 

регулационния план. Данните по които е изработена КК в тази си част са заснемане на 

място. 

АДВ. А.: На з стр. в отг. на т. 3, казвате, че в регулационния план, в графичен вид, 

регулационната линия минава в границата на гаража, съществуващ тогава в имот 250? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Да, има и приложена скица по делото. Регулационната линия да 

минава в гаража на жалбоподателя. Гаражът в имота на заинтересованите лица не съм 

го описала в заключението, тъй като е построен по-късно и не е нанесен в графичната 

част на регулационния план. Той е долепен до гаража в съседния имот. 

СЪДЪТ намира така представеното заключение за обективно и обосновано, поради 

което  

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА заключението на вещото лице. Да се изплати на същото възнаграждение, 

съгласно внесения депозит. Издаде се РКО. 

СТРАНИТЕ /поотделно/ – Нямаме искания. 

 

СЪДЪТ по доказателствата,  

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА доказателствата по административната преписка. 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и попълнено с необходимия 

доказателствен материал, 

   

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. М. – Моля да отмените обжалвания отказ на началника на СГКК по 

съображения, които са изложени в жалбата, които се подкрепят и от заключението на 

вещото лице, от което стана ясно, че КК не е нанесена в съответствие с регулационния 

план действащ към момента на създаването и. Моля да ни присъдите разноски, за 

които представям списък.  

АДВ. А. – Моля отхвърлите жалбата. Подробно са изложени мотиви в отговора на 

жалбата. Моля да ни присъдите разноски, както и моля  срок за писмени бележки. 

 



СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

ДАВА на страните 10-дневен срок за писмени бележки. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в  13,47ч. 

        СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


