
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 10501 

 
 
 

 
 

гр. София,  28.11.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 72 състав, 

в закрито заседание на 28.11.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Стоева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 396 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Постъпила е по делото касационна жалба от „ТЕХНО ЕНЕРДЖИ“ ООД, 

ЕИК[ЕИК], и „КА 2-АРХ“ ООД, ЕИК[ЕИК], с вх. № 11998/2023 г. по описа на 

ВАС, срещу решение № 3575/01.06.2023 г., постановено по настоящото дело, с 

което са отхвърлени предявените от жалбоподателите против Медицински 

университет – С., ЕИК[ЕИК], искове по чл. 122л ЗОП / отм./ вр. чл. 203, ал. 1 и чл. 

205, ал. 1 АПК за заплащане на обезщетение за имуществени вреди за сумата от 

14121,38 лв., представляваща обезщетение за претърпени загуби, от които 4900 

лв. – разходи по издаване и поддържане на банкова гаранция за участие в 

обществената поръчка, и 9221,38 лв. – разходи за трудови възнаграждения и 

обществени осигуровки на лицата, пряко ангажирани в изготвянето на 

документацията по участието в обществената поръчка, и за сумата в общ размер 

от 1367882,97 лв., представляваща обезщетение за пропуснати ползи, 

произтичащи от несключване на договор за обществена поръчка по ЗОП, от които 

за пропусната печалба за изготвяне на инвестиционен проект в размер на 51704,54 

лв., за пропусната печалба за авторски надзор – в размер на 11363,63 лв., и за 

пропусната печалба при изпълнението на СМР – в размер на 1304814,80 лв. 

С разпореждане от 18.08.2023 г. на председателя на Четвърто отделение на ВАС 

касационната жалба е изпратена на първоинстанционния съд за изпълнение на 

задълженията по чл.213а, ал. 1 – 5 АПК. 

При извършената проверка по реда на чл. 213а, ал. 1 АПК за редовност на подадената 

от „ТЕХНО ЕНЕРДЖИ“ ООД касационна жалба съдът констатира, че неправилно е 

определил размера на дължимата държавна такса, като приема, че е следвало да бъде 

определен по реда на чл. 18, ал. 2, т. 2 във връзка с чл. 1 от Тарифата за държавните 

такси, които се събират от съдилищата по Гражданския процесуален кодекс 

(Тарифата), като бъде събрана държавна такса с оглед обжалваемия интерес, която е в 

размер 50 на сто от таксата, дължима за първоинстанционното производство, върху 



обжалваемия интерес и която в случая следва да бъде определена от размера на 

претендираното обезщетение за имуществени вреди и обезщетение за пропуснати 

ползи, съобразно Тарифата.  

Съответно, пълният размер на дължимата държавна такса в случая възлиза на 

27640,09 лв., като на касационния жалбоподател следва да бъдат дадени указания за 

доплащане по сметка на ВАС на държавна такса в размер на още 25940,09 лв., след 

приспадане на вече заплатената такава от жалбоподателя „ТЕХНО ЕНЕРДЖИ“ ООД в 

размер от 1700 лв., съобразно представеното преводно нареждане от 06.07.2023 г. 

На следващо място, следва да бъде представено надлежно пълномощно за 

касационната инстанция за приподписалия касационната жалба адвокат В. С. 

съобразно чл. 212, ал. 2, изр. последно АПК.  

Предвид гореизложеното и на основание чл. 213а, ал.1 във вр. чл. 212, ал. 2 и чл. 213, 

т. 2 и 3 АПК, Административен съд София-град, 72 състав, 

  

Р А З П О Р Е Д И: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ ДВИЖЕНИЕ касационната жалба от „ТЕХНО ЕНЕРДЖИ“ ООД, 

подадена срещу решение № 3575/01.06.2023 г. по адм. д. № 396/2022 г. по описа на 

АССГ, 72 с-в. 

УКАЗВА на касационния жалбоподател „ТЕХНО ЕНЕРДЖИ“ ООД в 7-дневен срок 

от получаване на съобщението да отстрани констатираните нередовности на жалбата, 

като: 

1. представи по делото доказателства за довнесена държавна такса по сметка на 

Върховния административен съд в размер на още 25940,09 лв.; 

2. представи надлежно пълномощно за пред Върховния административен съд за 

приподписалия касационната жалба адвокат В. С.. 

УКАЗВА на касационния жалбоподател, че ако не отстрани в определения срок 

горепосочените нередовности на касационната жалба, същата ще бъде върната.  

Разпореждането не подлежи на обжалване. 

 

 

                                                                  СЪДИЯ: 
  
 
 


