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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  23.02.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 50 състав, 

в публично заседание на 23.02.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Весела Николова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Розалия Радева, като разгледа дело номер 

7169 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 На именното повикване в 17,40 часа /при спазване на процедурата по чл. 

142, ал. 1 ГПК във вр. с чл. 144 АПК/ се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ И. М. М. редовно призована, не се явява, за нея  адв.  Б. с 

пълномощно  по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИК НА О6 РУ СДВР, редовно призован, не изпраща 

представител. 

Адв. Б.: Да се даде ход на делото. 

С оглед редовното призоваване на страните, съдът намира, че не са налице 

процесуални пречки и ход на делото следва да бъде даден, поради което 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

Адв. Б.: Водя допуснатия свидетел от предходно съд.з.  

СНЕМА самоличността му:  

И. Г. П., 39 г., български гражданин, неосъждан, без дела и родство със страните. 

ПРЕДУПРЕДЕН за наказателната отговорност по чл. 290 от НК,  

ОБЕЩАВА да даде верни показания. 

Св. (на въпроси на адв. Б.):  И.М. и аз бяхме колеги в 06 РПУ през 2018-2020 г., 

понастоящем работя в ГД „Гранична полиция“. Натовареността в 06 РУ бе голяма - 

30-40 преписки/материали  на човек/ месечно. В сектора бяхме 10 човека, за периода 

2019 -2020 г. с И. М. работихме в една стая. Материалите се разпределят по сектори, 

от началника на сектора на всеки служител, сроковете са различни по входящи и рег. 

номера един месец, по тези от прокуратурата – съгласно поставения от прокурора 

срок. Не успяваме при тази натовареност да изпълним сроковете. При болничен 



отпуск, в повечето случаи се изчаква болният колега да се завърне и приключи 

преписката. И. М. вероятно е уведомявала прекия си началник Св. С., който е на 

нашия етаж за преписките, уведомяването е устно - лице в лице, не мога да посоча 

конкретни преписки. Знам, че тя бе в болничен отпуск за периода 2019-2020 г., но 

кога точно не знам. Други наказани няма през периода. Не знам за проблеми на И. М. 

при изпълнение на задачите.  

Св. се освободи от залата.  

Адв. Б.:  Нямаме искания, не сочим нови доказателства.  

Съдът, след като съобрази, че няма доказателствени искания и като намира делото за 

изяснено от фактическа страна  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

  

ПРИКЛЮЧВА СЪБИРАНЕТО НА ДОКАЗАТЕЛСТВАТА. 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО: 

Адв. Б.:  Моля да отмените атакуваната заповед като незаконосъобразна, в нарушение  

на административнопроизводствените правила, на материалния закон и целта на 

закона, в същата има много противоречия. Установи се, че доверителка ми няма вина 

за извършеното нарушение за забавяне, при сериозно натоварване в сектора и лоша 

организация, преписките са изготвени в срок и са докладвани на прекия ръководител, 

а някои от посочените преписи в процесната заповед са извън периода, за който тя е 

наказана. Поддържам съображенията в жалбата. Претендирам присъждането на 

разноски на доверителката ми по списък от днес.   

 

Съдът предоставя 7- дневен срок за писмени бележки и обяви, че ще постанови 

решение в срок. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 17.49 ч.  

 

 

СЪДИЯ: 

   

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


