
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 29717 

гр. София,    24.07.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 16 състав,  в 
закрито заседание на 24.07.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Ася Тодорова

 
 
 като разгледа дело номер 8205 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 
Постъпила е касационна жалба от „ДЕМЕТРА ТУРС“ ООД с ЕИК[ЕИК], със седалище и 
адрес на управление: [населено място],[жк]бл. 7 ет. 1, представлявано от Управителя Н. Н. А., 
срещу решение № 25684 от 25.06.2026 г., постановено по адм.д. № 8205/2025 г. по описа на 
АССГ, с което е отхвърлена жалбата на „ДЕМЕТРА ТУРС“ ООД срещу Ревизионен акт № 
22220224001450-091-001/24.03.2025 г., издаден от М. С. Х., на длъжност Началник на сектор, 
възложил ревизията и М. Й. В., на длъжност Главен инспектор по приходите, ръководител на 
ревизията, в частта, потвърдена с Решение № 556 от 09.06.2025 г., издадено от Директор на 
Дирекция „Обжалване и данъчно - осигурителна практика“ (ОДОП) [населено място] при 
Централно  управление  на  Национална  агенция  за  приходите  (ЦУ  на  НАП),  с  която  на 
„ДЕМЕТРА  ТУРС“  ООД  са  определени  допълнителни  задължения  по  Закона  за 
корпоративното подоходно облагане (ЗКПО) в размер на 31 432,83 лева за данъчни периоди 
2018 г., 2019 г. и 2020 г. и съответните лихви за забава в размер на 18 841,28 лева и по Закона 
за данък върху добавената стойност (ЗДДС) в размер на 143 717,14 лева и съответните лихви 
в размер на 91 654,05 лева за данъчни периоди от м. 12.2018 г. до м. 05.2020 г., м. 10.2020 г. и  
м. 02.2021 г.
При  извършена  проверка  на  редовността  на  подадената  касационна  жалба  съдът  намира,  че 
същата не отговаря на изискванията на чл. 213, т. 3 от АПК. Касационният жалбоподател не е 
внесъл държавна такса, дължима на основание чл. 227а от АПК. Съгласно чл. 161, ал. 4 от ДОПК 
държавна  такса  за  касационно  обжалване  се  определя  по  реда  на  АПК  върху  определяем 
материален интерес в размер на установеното с ревизионния акт публично вземане. Съгласно 
разпоредбата на чл. 227а, ал. 3 от АПК когато има определяем материален интерес по делото 
държавната  такса  за  гражданите,  едноличните  търговци,  организациите,  държавните  и 
общинските  органи  и  за  други  лица,  осъществяващи  публични  функции  и  организации, 
предоставящи обществени услуги,  е  пропорционална и е в размер 0,8 на сто от материалния 
интерес, но не повече от 1 700 лв., а в случаите, когато материалният интерес е над 10 000 000 лв.  



– таксата е в размер 4 500 лв. В материалния интерес се включват освен главното задължение и 
допълнително начислените лихви за забава. В настоящия случай материалният интерес е в размер 
на 285 645,30 лева, с оглед на което дължимата държавната такса за касационното производство е 
в размер на 869,20 евро.
Предвид изложеното, касационната жалба като нередовна следва да се остави без движение, като 
се укаже на касационния жалбоподател в 7 - дневен срок от съобщението да внесе по сметка на 
Върховен  административен  съд  дължимата  държавна  такса  в  размер  на  869,20  (осемстотин 
шестдесет и девет евро и двадесет евроцента) евро и представи в Административен съд София-
град документ за извършеното плащане в същия срок.
Предвид изложеното и на основание чл. 213а, ал. 1 от АПК съдът

Р А З П О Р Е Д И:
ОСТАВЯ БЕЗ ДВИЖЕНИЕ касационната жалба от „ДЕМЕТРА ТУРС“ ООД с ЕИК[ЕИК], със 
седалище и адрес на управление: [населено място],[жк]бл. 7 ет. 1, представлявано от Управителя 
Н. Н. А., срещу решение № 25684 от 25.06.2026 г., постановено по адм.д. № 8205/2025 г. по описа 
на АССГ.
УКАЗВА на касационния жалбоподател в 7-дневен срок от съобщението да внесе по сметка на 
Върховен  административен  съд  дължимата  държавна  такса  в  размер  на  869,20  (осемстотин 
шестдесет и девет евро и двадесет евроцента) евро и представи в Административен съд София-
град документ за извършеното плащане в същия срок.
УКАЗВА на касационния жалбоподател, че при неотстраняване на нередовностите в срока по-
горе касационната жалба ще бъде върната.
Разпореждането не подлежи на обжалване.

СЪДИЯ:

 

 


