
 Протокол
№ 

гр. София,    13.11.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 58 състав,  в 
публично заседание на 13.11.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Снежанка Кьосева

 
 
при  участието  на  секретаря  Зорница  Димитрова  и  при  участието  на 
прокурора Стоян Димитров, като разгледа дело номер 11562 по описа за 2024 
година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното:

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на именното 
повикване в 14,04 часа се явиха:

ИЩЕЦЪТ – З. К. К. – редовно призован, явява се лично, не се представлява. 
ОТВЕТНИКЪТ – ОБЩИНА Р., ОБЛАСТ В. – редовно призован, не се представлява.
СГП – редовно призована, представлява се от прокурор Д.. 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ намира, че няма процесуални пречки за даване ход на делото, поради което

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА исковата молба, както и уточнението й наименувано отговор от 02.07.2024 г., 
от  отговор  от  13.12.2024  г.,  и  отговор  от  25.09.2025  г.  ведно  с  приложения  към  сочените 
документи. 

ДОКЛАДВА  отговор  от  ответника,  постъпил  по  ел.  поща  на  24.09  2025  г.,  с  който  е 
изпратено  копие  на  писмо  до  ищеца  З.  К.  №  9400-230/12.02.2024  г.  с  идентиф.  № 
9400-230-(1)/21.02.2024 г.  предмет на  обжалване по административно дело № 2740/2024 г.  на 
АССГ. 

ИЩЕЦЪТ  К.:  Тъй  като  не  съм  сигурен  дали  трябва  да  доказвам  собственост,  нося 
нотариален акт, който доказва собственост върху процесния имот и разрешение, впоследствие 
издадено, след като АССГ се е произнесъл, че отказът е незаконосъобразен. Същото посочва, че 



растителността, която трябва да бъде премахната е девет декара, и с него се опитвам да докажа 
щетите  за  невъзможността  да  бъдат  почистени  и  окосени  тези  девет  декара.  Нося  същото  в 
оригинал, но поради проблем с принтера, моля съдът да ми даде възможност да го представя след 
съдебното заседание в ел. вид. Поддържам исковата молба. Да се приемат представените писмени 
доказателства.

ПРОКУРОРЪТ:  Не  се  противопоставям  да  се  приеме  докладваното  писмо-отговор  от 
ответника, както и административната преписка и наличните доказателства. Не възразявам да се 
даде  възможност  на  ищеца  да  направи  нови  копия.  Считам,  че  следва  да  се  даде  последна 
възможност на ответника да прояви някаква процесуална активност и да изрази становище, както 
и по представените по делото доказателства, така и по новопредставените такива, предвид че са 
представени в  днешното съдебно заседание.  Няма да  соча  други доказателства.  Нямам други 
доказателствени искания.

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ:

ПРОЧИТА И ПРИЛАГА като доказателства по делото докладваните в днешното съдебно 
заседание документи,  както и представения в  днешното съдебно заседание нотариален акт  за 
покупко-продажба на недвижим имот № 190/2023 г. на нотариус с район на действие Районен съд 
[населено място]    
ВРЪЩА  оригиналното  разрешително  №  РР30СИ-22/11.07.2025  г.  издадено  от      [община]  на 
ищеца и му указва най-късно до следващото съдебно заседание да представи заверено копие на 
същото.

ДА СЕ ИЗИСКА за прилагане по настоящото дело административно дело № 2740/2024 на АССГ.

ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО за 22.01.2026 година, от 14,30 часа,    за която дата ищецът и 
СГП са уведомени. 
Ответникът е уведомен по реда на чл. 138, ал. 2 АПК.

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,11 часа.

СЪДИЯ:

          СЕКРЕТАР:
 


