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гр. София,  15.02.2018 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 21 
състав, в публично заседание на 15.02.2018 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Росица Бузова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Детелина Начева, като разгледа дело номер 

7363 по описа за 2017 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След изпълнение разпоредбите на чл.142, ал. 1 ГПК вр. чл.144 АПК, на 

именното повикване в 11.35 ч. се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно уведомен от предходното с.з., се 

представлява от адв. П. упълномощена отпреди. 

ОТВЕТНИКЪТ ДИРЕКТОРЪТ на АГЕНЦИЯ „МИТНИЦИ“ редовно уведомен от 

предходното с.з., не се явява лично, се представлява от юрк. Б.-К. с пълномощно от 

днес. 

СГП редовно призована по чл.137, ал.7 АПК, не изпраща прокурор за встъпване и 

участие в производството по реда на чл.16, ал.1, т.3 АПК. 

адв. П.: Да се даде ход на делото.  

юрк. Б.-К.: Да се даде ход на делото.  

СЪДЪТ намира, че процесуални пречки за разглеждане на делото няма, поради което  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

ДОКЛАДВА, че до този момент назначените вещи лица по допуснатата. СТЕ от 



списъците на Административен съд София-град, СГС и Окръжен съд – Стара Загора 

са поискали освобождаване от възложената им експертиза по различни причини в 

депозирани по делото техни молби.  

КОНСТАТИРА, че по списъците с вещи лица на Административен съд София-град, 

СГС и Окръжен съд – Стара Загора не фигурират със специалност на 

инженер-технолог по хранително вкусова промишленост. 

адв. П.: С оглед затрудненията по назначаване на вещо лице със специалност 

инженер-технолог по хранително вкусова промишленост, моля съдът да направи опит 

да назначи такова вещо лице от Окръжен съд – Пловдив, тъй като смятам, че там има 

повече вещи лица с тази специалност. Евентуално моля да се изпрати писмо по 

чл.396, ал.2 ЗСВ до Университета по хранителни  технологии – [населено място] за 

посочване на специалист, който да бъде назначен като вещо лице по делото, за 

изпълнение на задачите по допуснатата СТЕ. 

юрк. Б.-К.: Не възразявам вещото лице -СТЕ да се назначи от Списъка на Окръжен 

съд – Пловдив или да се посочи от Университет по хранителни  технологии – 

[населено място]. 

СЪДЪТ предвид исканията на адв. П. – пълномощник на жалбоподателя и с оглед 

професионалното определяне на специалист, който да бъде назначен като вещо лице 

по допуснатата в предходното с.з. СТЕ, 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДА СЕ ИЗИСКА от Университета по хранителни  технологии – [населено място] да 

посочи лице, заемащо академична длъжност от състава му със специалност на 

инженер – технолог по хранително-вкусова промишленост или технолог по мазнините 

- и с професионална квалификация, и с професионална квалификация, съответстващи 

на задачите на допуснатата по делото СТЕ, което да се назначи за вещо лице на 

основание чл.396, ал.2 ЗСВ. 

ДА СЕ ПРИЛОЖИ към горното писмо до Университета по хранителни  технологии – 

[населено място] заверен препис от протокола от с.з. на 09.11.2018 г., съдържащ 



задачите на СТЕ. 

ДЕЛОТО на ДОКЛАД в закрито заседание за евентуално назначаване на вещо лице от 

Списъка на Окръжен съд – Пловдив и/или такова, посочено от  Университет по 

хранителни  технологии – [населено място] по реда на чл.396, ал.2 ЗСВ. 

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 26.04.2018 г. – 11.00 часа, за когато страните са 

уведомени. СГП е призована по чл.137, ал.7 АПК вр. § 2 от ДР на ДОПК. 

 

Протоколът, изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11.50 ч. 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 

 

  
 
 


