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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  18.03.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 37 състав, 
в публично заседание на 18.03.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Адриан Янев  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Йоана Владимирова, като разгледа дело 
номер 9409 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

     След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, вр. с чл. 144 

от АПК.  

На поименното повикване в  14.50 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Н. А. Н. – редовно призован, представлява се от назначения 

особен представител адв. Р..  

ОТВЕТНИКЪТ ИНСПЕКТОР КЪМ ИНСПЕКТОРАТА КЪМ ВИСШИЯ СЪДЕБЕН 

СЪВЕТ  - редовно призован, не изпраща представител. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА РАЙОННА ПРОКУРАТУРА – ГР. В., редовно 

призован, не изпраща представител. 

         ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА РАЙОНЕН СЪД – ГР. Н., редовно призован, 

не изпраща представител. 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

 

АДВ. Р.:  Да се даде ход на делото. Запозната съм с делото. Нямам искане 

информацията от насрещната страна да бъде представена на хартиен носител, която е 

представена на компакт-диск. Запознах се със съдържанието на компакт-диск, 

приложен по делото.  

В жалбата има искане за допускане до разпит при призоваване на прокурор С. и 

прокурор Н.. Поддържам доказателствените искания, нямам възможност на този етап 

да дам данни за организирането им освен посочените в жалбата.  

 

СЪДЪТ намира за неоснователно направеното искане за разпит на свидетелите, 

доколкото за изясняване на фактическите въпроси по делото са относими 

самоматериалите, приложени към съответните прокурорски преписки. На тяхна база 



следва да се направи отговор на релевантните въпроси от страна на административния 

орган и на съда.  

С оглед горното, СЪДЪТ 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за допускане на разпит на свидетелите Н. С. и 

М. Н., работещи като прокурори в Районна прокуратура – [населено място].   

АДВ. Р.:  Нямам други доказателствени искания. 

         СЪДЪТ намира, че делото е изяснено от фактическа страна, поради което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО: 

 

 

АДВ. Р.: Моля да се произнесете по подадената жалба, след съобразяване със 

събраните писмени доказателства. Установява се превишаване правомощията на 

длъжностно лице – прокурора от Районна прокуратура – [населено място], което е 

искало и се е снабдило със съдебно-психиатрична експертиза. Заключението съдържа 

лични данни, които са защитени. Като по представената административна преписка не 

се установява от какъв интерес се е искало по приключило досъдебно производство, с 

оглед на което считам, че жалбата е основателна. По отношение на Районна съд  – 

[населено място], жалбата е основателна.  

 

СЪДЪТ намира, че делото е изяснено от правна страна, поради което 

         ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

 

 

   

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.58 ч. 

       

 

                СЪДИЯ: 

                                                    

                                                     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


