
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 41392 

гр. София,    10.12.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 37 състав,  в 
закрито заседание на 10.12.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Адриан Янев

 
 
 като разгледа дело номер 10598 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл. 145 – чл. 178 от Административнопроцесуалния кодекс 
(АПК), във връзка с чл. 84, ал. 1 от Закона за марките и географските означения (ЗМГО). 
В съдебно заседание, проведено на 02.12.2025 г., процесуалният представител на жалбоподателя е 
направил  искане  за  допускане  на  съдебно  –  маркова  и  съдебно  –  счетоводна  експертиза  с 
конкретно  посочени  задачи  в  нарочна  молба,  както  и  да  се  приемат  писмени  доказателства, 
описани в молба от 01.12.2025 г. 
С молба от 05.12.2025 г. на ответника се изразява становище за отхвърляне на доказателствените 
искания. Поддържа се, че не са необходими специални знания за казуса, за да се допусне съдебно 
– маркова експертиза. Искането за отхвърляне на съдебно – счетоводна експертиза е мотивирано с 
това, че жалбоподателят не е поддържал пред органа за придобита отличителност на марката. По 
отношение на приложените писмени доказателства се посочва, че същите не могат да установяват 
въведените от жалбоподателя факти. 
Съдът намира следното:
Следва да се приемат писмените доказателства, приложени и описани в молба от 01.12.2025 г., 
тъй  като  са  относими  във  връзка  с  въведение  възражения  на  жалбоподателя.  Направените 
възражения на ответника са свързани с доказателствената стойност на документите, което не е по 
допустимостта на доказателствата, а по тяхната оценка.    
Неоснователно е искането за допускане съдебно – счетоводната експертиза. Това е така, тъй като 
се  цели  установяване  на  възражения,  свързани  с  придобита  отличителност  на  марката  към 
определен момент. Според чл. 47, ал. 2 ЗМГО и чл. 20, ал. 2 от Наредба за оформяне, подаване и 
експертиза на заявки за регистрация на марки и географски означения, е дадена възможност на 
заявителя да представи доказателства придобита отличителност, ако е уведомен за това. В случая 
заявителят е уведомен за тази възможност по чл. 11, ал. 2 ЗМГО, но същият не се е възползвал от  
това,  което  не  е  направено  и  пред  по  –  горестоящия  орган.  Нещо повече,  не  са  въведени  и 
твърдения за това. В тази връзка съдът намира, че подобно възражение е недопустимо да се прави 
за първи път пред съда и то в първо съдебно заседание.



Не се  споделят  възраженията  за  липсата  на  необходимост  от  специални знания  на  експерт  в 
областта на марката. Това е така, тъй като следва да се изслуша експертното мнение за всички 
характеристика  на  заявения  знак,  релевантния  кръг  потребители  за  съответните  класове 
услуги/стоки, информация за вида, състава, характеристиките, естеството и предназначението на 
процесните  класове  услуги/стоки.  Следва  да  се  уважи  искането  за  допускане  на  съдебно  – 
маркова експертиза и да се поставят служебно задачи от съда. 
Предвид изложеното, съдът

О П Р Е Д Е Л И :

ПРИЕМА  писмените  доказателства,  приложени  и  описани  в  молба  от  01.12.2025  г.  на 
жалбоподателя. 
ОТХВЪРЛЯ искането на жалбоподателя за допускане на съдебно – счетоводната експертиза.
ДОПУСКА  изготвянето  на  съдебно  –  маркова  експертиза  със  задачи,  посочени  в  молба  на 
жалбоподателя,  подадена  в  съдебно  заседание  от  02.12.2025  г.,  както  и  следните,  служебно 
формулирани от  съда:  1.  Да се  даде информация за  всички характеристики на елементите от 
знака,  разгледани  заедно  и  поотделно,  включително  за  лингвистичното  значение;  2.  Какъв  е 
релевантният кръг от потребители, отнасящи се за класовете стоки/услуги, за които е отказана 
регистрация;  3.  Да  се  даде  информация  за  вида,  характеристики,  естество,  предназначение  и 
други на класовете стоки/услуги, за които е отказана регистрация; 
ОПРЕДЕЛЯ  депозит  в  размер  на  1  200  лева,  вносим  от  жалбоподателя  в  7-дневен  срок  от 
получаване на съобщението. 
НАЗНАЧАВА за вещо лице В. П. по допусната съдебно – маркова експертиза, който да се призове 
след внасяне на депозита. 
ДА СЕ ВРЪЧИ на страните препис от настоящото определение. 

Съдия:
 


