
 Протокол
№ 

гр. София,    08.12.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 79 състав,  в 
публично заседание на 08.12.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Николай Димитров

 
 
при участието на секретаря Стаменка Симеонова, като разгледа дело номер 
10560 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното:

 След изпълнение на разпоредбата на чл.142, ал.1 ГПК, вр. чл.144 АПК на именното 
повикване в 14:30 часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  Г.  Й.  А.  чрез  АДВ.  Р.  Н.  Н.  –  редовно  уведомен,  не  се  явява,  не  се 
представлява.
Процесуалният  представител  на  жалбоподателя  е  депозирал  молба  за  даване  ход  на 
производството предвид неговата невъзможност за явяване в съдебното заседание с формулирани 
доказателствени искания.

ОТВЕТНИКЪТ ДИРЕКТОРА НА ДИРЕКЦИЯ ОДОП КЪМ ЦУ НА НАП - С. – редовно уведомен, 
се представлява от юрк. В., с пълномощно по делото.

ВЕЩОТО ЛИЦЕ Е. Е. М. – редовно уведомена, не се явява.
Постъпила е молба от Е. М., че поради влошено здравословно състояние не може да се яви в 
днешното съдебно заседание. 

ЮРК. В.: Да се даде ход на делото.

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и
ОПРЕДЕЛИ:

                      ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.

ДОКЛАДВА молба от адв. Р. Н. в частта, с която се прави искане за допълване на изготвената 
съдебно-счетоводна  експертиза  от  вещото  лице  Е.  М.  с  отговор  на  въпрос  №1,  изготвени  в 
табличен вид на съпоставка за съответствие между стойността на направените от жалбоподателя 



разходи от една страна и получените от него доходи от друга страна, и допълване на отговор по 
въпрос №2.1 изследване на годишна база за периода 2016 г. документираните разходи на Г. А. 
предвид размера на получените от него средства.
ЮРК. В. – Не се противопоставям на така формулираното доказателствено искане. Такава задача 
е била поставена още в самото начало на вещото лице и съпоставка реално в представеното по 
делото заключение липсва. 
СЪДЪТ  счита,  че  направеното  доказателствено  искане  за  допълване  на  експертизата  е 
основателно, предвид което

ОПРЕДЕЛИ:
УКАЗВА на вещото лице Е. М. в срок до 23.01.2026г. да представи допълнение към заключението 
си, в което да отговори в пълнота на поставените въпроси, а именно на въпрос №1 да се изготви 
таблична съпоставка за съответствие между стойността на направените от жалбоподателя разходи 
от една страна и получените от него доходи от друга страна. Да отговори на въпрос №2.1,  а 
именно да изследва дали за периода 2016 г. документираните разходи на Г. А. превишават размера 
на получените от него средства. И ако да, в какъв размер е това превишаване.
УКАЗВА на вещото лице да представи доказателства за причините за неявяването си в днешното 
съдебно заседание. 
Ако вещото лице не представи доказателства, ще му бъде наложена глоба. 
ДА  СЕ  УВЕДОМИ  вещото  лице,  че  следва  да  депозира  допълнителното  заключение  по 
назначената експертиза в срок до 23.01.2026 г., с оглед    възможността страните да се запознаят с 
него.

СЪДЪТ счете, че делото не е изяснено от фактическа страна и за събиране на доказателства
ОПРЕДЕЛИ:

ОТЛАГА И НАСРОЧВА същото за 02.02.2026 г. от 14:40 часа, за когато страните да се считат за 
редовно уведомени от днес.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14:33 часа.

С Ъ Д И Я:

СЕКРЕТАР:
 


