
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  20.05.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 23 състав, 

в публично заседание на 20.05.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Антоанета Аргирова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Емилия Митова, като разгледа дело номер 

3170 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

  

След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на именното повикване в 10:17 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ: Р. М. - редовно уведомен, не се явява лично, представлява се от адв. З., с пълномощно по делото.    

ОТВЕТНИКЪТ: КОМИСИЯТА ЗА ЗАЩИТА ОТ ДИСКРИМИНАЦИЯ -  редовно уведомен, не се представлява. 

От процесуалния й представител юрк. К. на 20.05.2024 г., преди началото на съдебното заседание, е депозирано становище с искане делото да се гледа в нейно отсъствие. Изразено е становище по съществото на спора. Направено е искане за юрисконсултско възнаграждение. Към становището е приложено 

пълномощно за представителна власт на юрк. К.. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА: А. И. В. - редовно уведомена, не се явява и не се представлява. 

От пълномощниците му адв. Г. и адв. К. на 20.05.2024 г., преди началото на съдебното заседание, е постъпило становище, с което се оспорва основателността на жалбата. Заявено е искане за разноски. При условията на евентуалност е направено възражение за прекомерност на заплатеното от 

жалбоподателя адвокатско възнаграждение. Изразено е становище за запазване на правото за ангажиране на нови гласни и писмени доказателства, в зависимост от становището на жалбоподателя. 

Софийска градска прокуратура: редовно уведомена, не изпраща прокурор за участие в производството по делото. 

 

АДВ. З.: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, като съобрази липсата на процесуални пречки за разглеждане на делото в днешното съдебно заседание,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.  

 

ДОКЛАДВА жалбата и приложените към нея доказателства. 

ДОКЛАДВА административната преписка по издаване на оспореното решение, изпратено от ответника с негово съпроводително писмо от 26.03.2024г., постъпило в АССГ на 28.03.2024г. 

АДВ. З.: Поддържам жалбата. Моля да приемете приложените към жалбата доказателства от лист 12 и лист 113 по делото, част от изпратената от ответника преписка. Не възразявам да се приеме изпратената от ответника преписка. Запозната съм с нейното съдържание. Имам искане за допускане на двама 

свидетели, които водим,  а именно Декана на Биологическия факултет и Декана на Икономическия факултет. С тях желаем да установим как са били възлагани тези 180 часа на докторантите в двата факултета, както и на лицата заемащи длъжността „биолог“ в тези факултети, защото съгласно решението 

на Факултетните съвети си има определена процедура, която следва да съответства на правилника, който сме приложили. Считам, че тези факти са относими към спора, защото тези 180 часа влизат в тяхната основна трудова функция по длъжностна характеристика както на докторантите, така и на лицата 

заемащи длъжността „биолог“. 

 



По доказателствата, съдът намира, че следва да приеме докладваните в днешното съдебно заседание писмени доказателства. 

На второ място, съдът намира, че посочените от пълномощника на жалбоподателя факти, следва да бъдат установени с писмени доказателства. С оглед обстоятелството обаче, че се водят двама свидетели при режим на довеждане, чиито показания евентуално биха могли да допълнят писмените 

доказателства по преписката, съдът намира, че следва да допусне събирането на гласни доказателства чрез разпит на двама свидетели, които жалбоподателят е осигурил за днешното съдебно заседание.  Няма пречка свидетелите да бъдат разпитани в отсъствие на представители на останалите страни. 

Същите са били редовно призовани за днешното съдебно заседание, с което е гарантирало правото им на участие. В нито едно от двете докладвани становища не е направено искане в случай на събиране на гласни доказателства, разпитът на свидетели да бъде извършен в присъствие на техни 

представители, нито е налице „запазено право“ за ангажиране на нови доказателства при липса на основателна причина за неявяването в днешното с.з. 

 

Воден от горното, СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА докладваните в днешното съдебно заседание писмени доказателства. 

ДОПУСКА събирането на гласни доказателства чрез разпит на водените от жалбоподателя свидетели. 

В залата се въведе С. И. К., ЕГН [ЕГН]. 

Предупреден за наказателната отговорност по чл.290 от НК. 

Свидетелят обеща да каже истината. 

Разпитан свидетелят отговори: Аз съм с академично звание професор-доктор и бях Декан на факултета по Икономически и социални науки до месец ноември 2023 г. В момента съм заместник-ректор на П. университет. Знам за какво се води делото. В университета докторантурите се осъществяват след 

приемен изпит, съобразно Закона за висшето образование и Закона за развитие на академичния състав в РБ. В зависимост от формата, дали е редовна или е задочна се приема индивидуален план. В него са описани всички изпити, часове планирани за вземане, план за писмена дисертация и други дейности. 

В различните факултети броят на преподавателските часове, които се възлагат на докторантите може да бъде различен в зависимост от решението на факултетния съвет, но задължително има такива часове. В нашия факултет има 30 часа по мои спомени, което е минимумът. Н                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   

е мисля че има определен максимум. Ако докторантът изяви желание и може да поеме повече часове, при необходимост или възможност те могат да бъдат и хонорувани, т.е. платени. Това е при условие, че тези часове не са предвидени в индивидуалния им план и че е налице възможност за това. 

Часовете, които се възлагат в рамките на различните факултети са част от обучението, тъй като докторантурата е образователна и научна степен, и следва да бъдат извършени действия свързани с преподаването. Часовете, които са част от индивидуалния план трябва да бъдат изпълнени. 

АДВ. З.: Нямам повече въпроси. 

Съдът освободи свидетелят от залата. 

В залата се въведе В. К. Г. ЕГН [ЕГН]. 

Предупреден за наказателната отговорност по чл.290 от НК. 

Свидетелят обеща да каже истината. 

Разпитан свидетелят отговори: Аз имам научното звание професор - доктор и по време на процесните събития съм бил заместник-декан, а в момента съм декан на Биологическия факултет в П. университет. Лицата, които заемат длъжността „биолог“ в нашия факултет имат задължение да участват в 

учебния процес, да подпомагат преподавателите, да подготвят материалите за упражнения и да работят със студентите, както и да подпомагат нашата научна и изследователска дейност. Имат право да  водят упражнения, ако им бъде възложено с решение на Факултетния съвет. На всяко лице, на което 

сме възлагали воденето на упражнение, е на основание взето решение на Факултетния съвет. Максимум сме поставили от 180 часа с решение на факултетния съвет с цел да избегнем злоупотреба и прекомерно натоварване. Всички тези възлагания стават с решение на Катедрен съвет и решение на 

Факултетния съвет. Те са публични и се публикуват на сайта на Факултетния съвет. Заплащането хонорувани часове,съгл. решение на Академичния съвет е за професор е 10 лв., за доцент е 8лв., не си спомням за асистент, но мисля, че беше 6 лв. на час. Когато възлагаме часове на биолози извън работно 

време, т.е. след 16,00 часа или в събота и неделя, или по платени магистърски програми, абсолютно винаги тези часове се заплащат, както и когато водят часове във филиалите на П. университет задължително ги заплащаме, като сключваме за целта граждански договори по съответната тарифа. Всички 

биолози имат желание да правят това- да вземат преподавателски часове, тъй като това е пътят да заявят себе си като асистенти. Докторантите, които са по държавна поръчка получават държавна стипендия. Останалите, които са задочна форма, не получават стипендия от държавата, но на тях възлагаме 

единствено минимума от 30 преподавателски часа, за да спазим изискването на закона, защото в противен случай може да защитят успешно докторантура. 

АДВ. З.: Нямам повече въпроси. Няма да представям нови доказателства. 

 

Съдът, счете делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА събирането на доказателства.  

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

АДВ. З.: Моля да уважите депозираната жалба. В същата са изложени достатъчно по обем и вид доказателства, от които е видно, че не е допуснато нарушение на ЗЗД. При условията на евентуалност, ако съдът отхвърли жалбата правя възражение за прекомерност на заплатеното от заинтересованата 

страна адвокатско възнаграждение. Моля за ми присъдите разноски по реда на чл.36 от Закона за адвокатурата при уважаване на жалбата. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

  

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10:47 часа. 

 

 

 

     СЪДИЯ: 



 

 

     СЕКРЕТАР:  

 

 

 
  
 
 


